REPUBLIKA HRVATSKA
VARAZDINSKA ZUPANIJA

UPRAVNI ODJEL ZA POLJOPRIVREDU
I ZASTITU OKOLISA

KLASA: UP/I-351-03/21-01/3
URBROIJ: 2186-05/6-22-10
Varazdin, 10.02.2022.

Upravni odjel za poljoprivredu i zastitu okolisa Varazdinske Zupanije temeljem ¢lanka
84. stavka 1. Zakona o zastiti okolisa ("Narodne novine" broj 80/13, 153/13, 78/15 12/18 i
118/18), ¢lanka 6. stavaka 1. i 2., te ¢lanka 27. Uredbe o procjeni utjecaja zahvata na okoli§
("Narodne novine" broj 61/14 1 3/17), ¢lanka 30. stavka 4. Zakona o zastiti prirode ("Narodne
novine" broj 80/13, 15/18, 14/19 i 127/19), ¢lanka 10. stavka 13. Odluke o ustrojstvu i
djelokrugu upravnih tijela ("Sluzbeni vjesnik Varazdinske Zupanije" broj 82/19) i ¢lanka 7.
stavka 22. Odluke o izmjenama Odluke o ustrojstvu i djelokrugu upravnih tijela ("Sluzbeni
vjesnik Varazdinske Zupanije" broj 96/21) u predmetu provodenja postupka ocjene o potrebi
procjene utjecaja na okoli§ i postupka ocjene prihvatljivosti za ekoloSku mrezu za zahvat
"Uredenje dionice kanala Pritok Plitvica 1 u Velikom Bukovcu, Opéina Veliki Bukovec,
Varazdinska Zupanija", nositelja zahvata Opcina Veliki Bukovec, Dravska 7, 42231 Mali
Bukovec, OIB 09571757651 donosi

RJESENJE

I.  Za namjeravani zahvat "Uredenje dionice kanala Pritok Plitvica 1 u Velikom Bukovcu,
Opc¢ina Veliki Bukovec, Varazdinska Zzupanija" potrebno je provesti postupak
procjene utjecaja zahvata na okolis.

[I.  Za namjeravani zahvat obavezna je provedba Glavne ocjene prihvatljivosti zahvata
za ekoloSku mreZu koja se mora provesti u okviru postupka procjene utjecaja zahvata
na okoli$ iz tocke 1. izreke.

III.  Ovo RjeSenje objavljuje se na internetskim stranicama Varazdinske Zupanije s
danom 14.02.2022. godine.

Obrazlozenje

Tvrtka EcoMission d.o.o0. je u ime nositelja zahvata Op¢ine Veliki Bukovec, Dravska 7,
42231 Mali Bukovec podnijela 02.12.2022. godine zahtjev za provodenje postupka ocjene o
potrebi procjene utjecaja zahvata na okoli§ i zahtjev za ocjenu prihvatljivosti zahvata za
ekoloSku mrezu za zahvat "Uredenje dionice kanala Pritok Plitvica 1 u Velikom Bukovcu,
Opéina Veliki Bukovec, Varazdinska Zupanija" sukladno ¢lanku 80. i 82. Zakona o zastiti
okolisa ("Narodne novine" broj 80/13. 153/13, 78/15, 12/18 i 118/18) i ¢lanku 28. Uredbe o
procjeni utjecaja zahvata na okoli§ ("Narodne novine" broj 61/14 i 3/17; nastavno: Uredba).

Uz zahtjev je dostavljen Elaborat zastite okolia (EcoMission d.o.o., Varazdin, broj
projekta: 28/1321-886-21-EO, prosinac 2021.) koji sadrzi sve podatke propisane Prilogom VII
Uredbe.

Pravni temelj za vodenje postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvata na okolid
(nastavno: postupak OPUOQ) su odredbe ¢lanka 78. Zakona o zastiti okoli3a i odredbe ¢lanaka



24.-27. Uredbe. Planirani zahvat nalazi se na popisu Il Uredbe pod to¢kom 6. Za ostale
zahvate navedene u Prilogu I i Il koji ne dostizu kriterije utvrdene u tim prilozima, a koji bi
mogli imati znacajan negativan utjecaj na okolis, pri cemu znacajan negativan utjecaj na
okolis na upit nositelja zahvata procjenjuje nadlezno upravno tijelo u Zupaniji, odnosno u
gradu Zagrebu misljenjem uzimajuci u obzir kriterije iz Priloga V. ove Uredbe, odnosno u
postupku ocjene o potrebi procjene utjecaja na okolis te ovo Upravno tijelo, sukladno ¢lanku 6.
Uredbe provodi postupak OPUO.

Pravni temelj za vodenje postupka ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu su odredbe
¢lanka 28. 1 29. Zakona o zastiti prirode, a u vezi s ¢lankom 24. stavkom 2. ("Narodne novine"
broj 80/13, 15/18, 14/19, 127/19) obzirom da planirani zahvat moZe imati zna¢ajan negativan
utjecaj na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze.

Pravni temelj za istovremeno provodenje obaju postupaka zajedno (postupak OPUO i
postupak ocjene prihvatljivosti za ekoloSku mrezu) su odredbe iz ¢lanka 27. stavka 1. Zakona o
zastiti prirode.

Nakon primitka zahtjeva sukladno ¢lanku 82. stavku 3. i ¢lancima 160. i 162. Zakona o
zastiti okolisa te ¢lancima 4. 1 7. Uredbe o informiranju i sudjelovanju javnosti i zainteresirane
javnosti u pitanjima zadtite okolisa ("Narodne novine" broj 64/08) ovo Upravno tijelo
informiralo je javnost o zahtjevu za provodenje postupka OPUO (Informacija, KLASA: UP/I-
351-03/21-01/3, URBROJ: 2186/1-08/17-21-2 od 06.12.2021.) stavljanjem navedene
informacije na internetske stranice Varazdinske Zupanije u trajanju od 30 dana.

U dostavljenoj dokumentaciji i Elaboratu zastite okolia navedeno je, u bitnom,
slijedece: ,

Predmetni zahvat izvodi se s ciljem povecanja protocnosti postojeceg korita Plitvice, na
dionici od postojeceg ribnjaka uzvodno prema akumulacijskom jezeru ukupne duljine oko 3.133
m. Poveclan protok rijesit ¢e problem nedostatka svjeZe vode u ribnjaku, Sto uzrokuje pomor
ribe. Korito kanala Pritok Plitvica 1 profilirati ¢e se i urediti kao zemljano trapezno korito, s
osiguranjem kontinuiranog uzduznog pada. Pokosi navedenog korita kanala profilirati ¢ée se u
nagibu 1:1.5, prema karakteristicnom poprecnom profilu. Radi omoguc¢avanja pristupa
strojevima uklonit ¢e se pojedina stabla i dio niskog raslinja uz sjevernu obalu korita, dok se
vegetacija juzne obale korita nece uklanjati. Na postoje¢im propustima na prijelazima poljskih
puteva preko Kanala, radnje se nece provoditi. Nakon zavrsetka radova, izvesti ¢e se
ozelenjivanje povrsSina sadnjom autohtonih listopadnih stablasica.

Sukladno ¢lanku 83. Zakona o zastiti okolisa i ¢lanku 26. Uredbe, ovo Upravno tijelo
zatrazilo je miSljenja o zahvatu od slijedec¢ih subjekata: Hrvatske Sume d.o.o., Hrvatske vode
d.o.0., HEP Proizvodnja d.o.o. PP HE Sjever i Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim
dijelovima prirode.

Hrvatske Sume d.o.0., Podruznica Koprivnica (KLASA: KC/21-01/1241, URBROJ: 06-
00-06/02-21-2 od 15.12.2021.) su se ocitovale da se prema dostupnoj dokumentaciji i
usporedbi sa vaze¢i Sumskogospodarskim planovima za drzavne Sume ne ocekuje znacajan
negativan utjecaj na navedeno podrucje.

Hrvatske vode d.o.0., Vodnogospodarski odjel za Muru i gornju Dravu (KLASA: 351-
03/21-01/0000412, URBROJ: 374-26-3-21-2 od 30.12.2021.) o¢itovale su se da je za
predmetni zahvat potrebno provesti postupak procjene utjecaja na okoli§ te su navele uocene
manjkavosti Elaborata i nedostatne predloZzene mjere zastite okolia. U bitnom navodi se
slijedece: U Elaboratu zastite okolisa nedostaje podatak o porijeklu predmetnog vodenog tijela
te je sam naziv vodnog tijela proturje¢an podacima iz baze podataka Hrvatskih voda. Uz
navedeno, nedostaje podatak o ukupnoj duljini vodnog tijela kao i to¢na morfologija vodnog
tijela koja prema fotografijama iz zraka i fotografijama mikrolokacija spada u vodno tijelo
prirodnog porijekla. Nadalje, Elaborat ne sadrzi podatke o postoje¢em nezadovoljavajuéem
stanju protoka, temperature vode i koncentracije otopljenog kisika u vodnom tijelu koje je
predmet zahvata kao i usporedbu postojeceg stanja s budu¢im stanjem kakvoce vode u ribnjaku
da bi bili zadovoljeni uvjeti za Zivot ciprinidnih vrsta riba. Takoder, Elaborat ne sadrzava jasne
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podatke i argumente o tome da li predlozeno rjeSenje uredenja korita radi poboljSanja kontrole
stanja korita i njegove proto¢nosti bez da se vodi ra¢una o oCuvanju ciljnih vrsta i stanita
(ukoliko su prisutne/i) predstavlja vecu korist ili Stetu za navedenu lokaciju. Provedena
istrazivanja 1 nalazi ugrozenih i zaSticenih vrsta na Sirem podrucju zahvata ukazuju na
nedostatnost ovih podataka sa samog podrucja zahvata te se na temelju njih ne moze zakljuditi
da na lokaciji nema ugroZenih i zasti¢enih vrsta vezanih za kopnena i vlazna stanita. Takoder,
nije isklju¢eno da na podru¢ju zahvata nisu zastupljeni stanidni tipovi koji su obuhvaceni
ciljevima i mjerama ocuvanja dijelova podru¢ja ekoloske mreze, te se ukazuje da bi na temelju
podataka s terenskog obilaska obavljenog u sklopu izrade Elaborata na lokaciji zahvata mogao
biti zastupljen stanidni tip 91EO Aluvijalne Sume koje pripadaju zaSticenim POVS HR5000014
Gornji tok Drave i HR2001307 Dravske akumulacije. Jedan obilazak lokacije 19.11.2021.
godine u doba mirovanja vegetacije i Zivotinjskih vrsta je nedostatan za donoSenje zakljucka da
na lokaciji zahvata nema ciljnih Zivotinjskih vrsta i stanidnih tipova podrucja pripadajuce
ekoloske mreze. Uz sve navedeno, skrece se paznja da ukoliko bi se utvrdilo postojanje ciljnih
rjieSenjima za uredenje vodnog tijela jer uzgoj Sarana i amura u ribnjaku za potrebe sportskog u
dijelu prirode pod medunarodnom i nacionalnom zaStitom nikako ne bi smio imati prednost
pred zaStitom prioritetnih prirodnih vrijednosti podru¢ja. Planirana izvedba geometrijskih
profila korita i obala s pokosima takoder nije u skladu s osnovnim nacelima ekoloske
revitalizacije voda koja imaju prioritet oCuvanje i obnovu njihove prirodnosti i izvornosti.
Zaklju¢no, navodi se da zahvat moze poluciti pozitivan rezultat isklju¢ivo ako rjeSenje zahvata
uvazava sve vrijednosti prostora na koji zahvat utjece, a to su primarno one koje su za lokaciju
zahvata prioritetne sa gledista njihovog o¢uvanja i pobolj$anja stanja.

Nisu se ocitovali slijedec¢i subjekti: Javna ustanova za upravljanje zasticenim dijelovima
prirode Varazdinske Zupanije i HEP Proizvodnja d.o.o. PP HE Sjever.

Sukladno ¢lanku 30. stavku 3. Zakona o zastiti prirode ovo Upravno tijelo zatrazilo je
od Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja misljenje o prihvatljivosti zahvata za ekolosku
mrezu. Ministarstvo se o¢itovalo (KLASA: 612-07/21-38/1353, URBROJ: 517-12-2-3-2-22-3
od 03. veljace 2022.) misljenjem u kojem navodi da se zahvat nalazi unutar podrucja ekoloske
mreze Podrucje ocuvanja znacajno za ptice HR1000014 Gornji tok Drave i Podru¢je o¢uvanja
zna¢ajno za vrste i stani$ne tipove HR5000014 Gornji tok Drave. U neposrednoj blizini nalaze
se POP HR1000013 Dravske akumulacije 1 POVS HR2001307 Dravske akumulacije. Sukladno
bazi podataka Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, lokacija zahvata se djelomi¢no
nalazi na podrucju rasprostranjenosti ciljnog staniSnog tipa 91EO Aluvijalne Sume POVS
HR5000014 Gornji tok Drave. Na lokaciji zahvata nisu zabiljeZene ciljne vrste vezane za
navedeno staniste, medutim se radi o staniStima povoljnim za vrste vezane uz Sumska i vodena
stanista kao §to su crveni mukac (Bombina bombina), barska kornjaca(Emys orbicularis), vidra
(Lutra lutra), dabar (Castor fiber), veliki panonski vodenjak (7riturus dobrogicus) itd. Prema
bazi podataka Corine Land Cover podru¢je predstavlja bjelogori¢nu Sumu pogodnu za ciljne
vrste ptica Skanjac osa$ (Pernis apivorus) i Stekavac (Haliaeetus albicilla), dok su vodena
stani$ta pogodna za ciljne vrste veliku bijelu ¢aplju (Casmerodius albus) ili malu bijelu ¢aplju
(Egretta garzetta). S obzirom na planirane radove i razdoblje provodenja radova, smatra se da
provedba zahvata ne¢e imat znacajniji negativan utjecaj na ciljeve ocuvanja podrucja ekoloske
mreZe te da nije potrebno provesti Glavnu ocjenu. Medutim, Ministarstvo ukazuje na o¢ekivano
pogorsanje hidromorfoloskog stanja vodotoka na predmetnoj dionici, gdje su veé¢ sada
hidromorfoloski elementi ocijenjeni da su u vrlo lose stanju. Izvedbom planiranih radova do¢i
¢e do ujednacavanja uvjeta u koritu te posljedi¢no smanjenja raznolikosti dostupnih stanista za
makrozoobentos, te ostalu slatkovodnu faunu i1 floru. Smatra se da bi ove hidromorfoloske
promjene mogle predstavljati prepreku budu¢em postizanju dobrog stanja vodotoka, te u tom
smislu ukazuju na potrebu maksimalnog o¢uvanja vodotoka i dobrog ekoloskog stanja voda.



Sukladno ¢lanku 26. stavku 2. Uredbe, a u vezi s ¢lankom 30. stavku 9. Zakona o zastiti
prirode, Upravni odjel za poljoprivredu i zatitu okolisa odnosno ovo Upravno tijelo kao tijelo
nadlezno za zaStitu prirode ocitovalo se Sluzbenom zabiljeskom (KLASA: UP/I-351-03/21-
01/3, URBROIJ: 2186-05/6-22-9 od 18.01.2022.) kojom se konstatira da je putem kriterija iz
Priloga V Uredbe ocijenjeno da je za zahvat potrebno provesti procjenu utjecaja na okolis. U
dijelu postupka ocjene prihvatljivosti zahvata za ekolosku mrezu obavljen je terenski obilazak
lokacije 1 uvid u ekolosku mrezu Naturu 2000. Ovog Upravno tijelo je misljenja da je za zahvat
potrebno provesti procjenu utjecaja na okoli§ iz razloga $to ¢e zahvat direktno utjecati na
povoljna staniSta za mnoge prvenstveno vodene strogo zadtiCene vrste kojima pogoduje
zasjenjeno 1 muljevito staniste. Uz navedeno, doc¢i ¢e do pogorsanja hidromorfoloikog stanja
vodotoka, ujednacavanja uvjeta u koritu te gubitka povoljnih stanista za ciljne vrste ovog
podruc¢ja ekoloske mreze. Takoder, provedeno istrazivanje u sklopu Elaborata zastite okolisa
nije dostatno da bi se u potpunosti procijenio utjecaj na vrste i staniSta karakteristi¢na za
predmetno podru¢je uz Dravu. Ovo Upravno tijelo je misljenja da je predmetni rukavac od
izrazite vaznosti za oCuvanje za faunu ovog podruéja, obzirom na veliki antropogeni utjecaj
izgradnjom hidroelektrana ¢ime se krajobraz promijenio te izgubio svoj izvorno prirodni
karakter. Stoga se smatra da je potrebno provesti Glavnu ocjenu zahvata za ekolosku mrezu
kako bi se ocijenilo da li zahvat moZe imati znac¢ajan utjecaj na ciljeve o¢uvanja i cjelovitost
podrucja ekoloske mreze uz rijeku Dravu.

U vezi s Informacijom o zahtjevu i Elaboratom zastite okolia koji su objavljeni na
internetskim stranicama Varazdinske Zupanije primjedbe nisu zaprimljene.

Razlozi zbog kojih je potrebno provesti postupak procjene utjecaja zahvata na okolis i
postupak Glavne ocjene prihvatljivosti za ekoloSku mrezu temelje se na pregledu Elaborata
zastite okoliSa (EcoMission d.o.o., Varazdin, broj projekta: 28/1321-886-21-EQ, prosinac
2021.) i rezultatima ocjenjivanja mogucih utjecaja na okoli§ putem kriterija iz Priloga V
Uredbe: .

Lokacija zahvata nalazi se unutar zasticenog dijela prirode, Regionalnog parka Mura-
Drava kao i unutar podruc¢ja ekoloske mreze NATURA 2000 POP HR1000014 Gornji tok
Drave 1 POVS HR5000014 Gornji tok Drave. Tijekom uredenja predmetne dionice do¢i ¢e do
gubitka vodenih i kopnenih stani$ta, moguceg stradavanja pojedinih jedinki biljnih i
zivotinjskih vrsta te njihovih razvojnih stadija te privremenog naruavanja kvalitete Zivotnih
uvjeta i uznemiravanja Zivotinjskih vrsta. Uzrok tome su emisije ispusnih plinova i Gestica
praSine uslijed pojac¢ane aktivnosti na lokaciji te mogu¢i akcidenti kao $to su izlijevanja Stetnih
i opasnih teku¢ina, nekontrolirano ispustanje pogonskih goriva i maziva strojeva pri izvodenju
gradevinskih radova u tlo i vodu, kao i stvaranje vibracija i buke uslijed kretanja mehanizacije.
Obzirom na obiljezja zahvata do¢i ¢e do promjene hidromorfoloskog stanja vodnog tijela,
ujednacavanja uvjeta u koritu te posljedi¢nog smanjenja raznolikosti stanista za slatkovodnu
floru i faunu. Podaci i zaklju¢ei u dostavljenoj dokumentaciji temelje se na jednom terenskom
izlasku na lokaciju i to u vrijeme mirovanja vegetacije i Zivotinjskih vrsta, 3to je nedovoljno za
utvrdivanje potencijalnih utjecaja na lokaciji zahvata to jest mogu se koristiti samo za okvirnu
procjenu S$to je nedovoljno za to¢no utvrdivanje utjecaja zahvata na sastavnice okolisa i
ekolosku mrezu. Takoder je kao bitno uvazeno misljenje Hrvatskih voda d.o.0. koje izmedu
ostalog navode da planirana izvedba geometrijskih profila korita i obala s pokosima nije u
skladu s osnovnim nacelima ekoloske revitalizacije voda koja imaju prioritet o¢uvanje i obnovu
njihove prirodnosti i izvornosti.

Zakljucno, sukladno ¢lanku 81. Zakona o zastiti okolisa, na temelju provedene analize i
procjene mogucih utjecaja planiranog zahvata na okoli§, na temelju pojedinacnih ispitivanja i
kriterija iz priloga V Uredbe, pregledom dostavljenih podataka i dokumentacije, nadlezno
Upravno tijelo utvrdilo je da bi zahvat mogao imati znacajnije utjecaje na okolis. te da je
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potrebno provesti procjenu utjecaja zahvata na okolis. Primjenom ¢lanka 30. stavka 5. Zakona
o zastiti prirode rijeSeno da nije moguce isklju¢iti moguénost znacajnijih negativnih utjecaja na
ciljeve i cjelovitost podrucja ekoloske mreZe te je potrebno provesti glavnu ocjenu zahvata.

Obzirom na sve navedeno te na pravilno i potpuno utvrdeno ¢injeni¢no stanje u
donosenju rjeSenja valja primijeniti ¢lanak 90. stavak 5. Zakona o zastiti okolisa i ¢lanak 27.
stavak 3. Zakona o zastiti prirode odnosno za planirani zahvat potrebno je provesti postupak
procjene utjecaja na okoli§ u okviru kojeg se provodi postupak glavne ocjene prihvatljivosti
zahvata za ekolosku mrezu. Stoga je odluc¢eno kao u izreci ovog Rjesenja.

Tocka I ovog Rjesenja temelji se na tome da je ovo Upravno tijelo sukladno ¢lanku 78.
stavku 2. Zakona o zastiti okolisa i ¢lanku 24. stavku 1. Uredbe, a na temelju dostavljene
dokumentacije i misljenja nadleZnih tijela te prema kriterijima iz Priloga V Uredbe, ocijenilo da
¢e planirani zahvat imati znacajan utjecaj na okolis i stoga je potrebno provesti postupak
procjene utjecaja na okolis.

Tocka Il ovog Rjesenja temelji se na ¢lanku 90. stavku 5. Zakona o zastiti okolisa i
¢lanku 30. stavku 9. Zakona o zastiti prirode te takoder na ¢lanku 27. stavku 3. Zakona o zastiti
prirode prema kojem se glavna ocjena prihvatljivosti zahvata za ekoloSku mrezu provodi u
okviru postupka procjene utjecaja zahvata na okolis.

Tocka III ovog RjeSenja, obveza objave rjeSenja na internetskim stranicama temelji se
na ¢lanku 91. stavku 2. Zakona o zastiti okolisa, ¢lanku 44. stavku 3. Zakona o zastiti prirode,
¢lanku 27. stavku 4. Uredbe o procjeni utjecaja zahvata na okoli§ i ¢lanku 7. Uredbe o
informiranju i sudjelovanju javnosti i zainteresirane javnosti u pitanjima zastite okolisa
("Narodne novine" broj 64/08).

Sukladno ¢lanku 91. stavku 1. Zakona o zastiti okolisa RjeSenje se dostavlja
podnositelju zahtjeva.

Sukladno ¢lanku 27. stavku 5. 1 6. Uredbe o procjeni utjecaja zahvata na okolis i ¢lanku
44. stavku 1. Zakona o zastiti prirode, a u svezi s ¢lankom 30. stavkom 10. Zakona o zastiti
prirode Rjesenje se dostavlja Ministarstvu gospodarstva i odrzivog razvoja.

Sukladno ¢lanku 94. stavku 3. Zakona o zastiti okolisa RjeSenje se dostavlja inspekciji
zaStite okolisa.

Sukladno ¢lanku 44. stavku 2. Zakona o zastiti prirode Rjesenje se dostavlja inspekciji
zasStite prirode.

Javna ustanova za upravljanje zaSticenim dijelovima prirode upravlja zasti¢enim
dijelovima prirode, kao i podru¢jima ekoloske mreze NATURA 2000 te se RjeSenje se
dostavlja i tom tijelu.

Hrvatske Sume d.o.o. sudjelovale su u postupku dostavom svog misljenja te se RjeSenje
dostavlja tom tijelu.

Hrvatske vode d.o.o. takoder su sudjelovale u postupku dostavom svog misljenja te se
Rjesenje dostavlja i tom tijelu.

RjeSenje se dostavlja ovlasteniku EcoMission d.o.o0. koji je izradio Elaborat zastite
okolisa.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Prema c¢lanku 94. stavku 2. Zakona o zastiti okolisa i ¢lanku 177. stavku 2. Zakona o
zaStiti prirode, protiv ovog RjeSenja mozZe se izjaviti zalba Ministarstvu gospodarstva i
odrzivog razvoja. Sukladno ¢lanku 91. stavku 3. Zakona o zastiti okoliSa, rok za izjavljivanje
zalbe poc¢inje te¢i osmog dana od dana objave rjeSenja na internetskoj stranici nadleznog tijela.
Zalba se predaje u roku 15 dana od roka za izjavljivanje Zalbe Upravnom odjelu za



poljoprivredu i zastitu okoli$a, Franjevacki trg 7, Varazdin, neposredno ili postom, a mozZe se
izjaviti i usmeno na zapisnik.

Na Zalbu protiv ovog rjesenja ne placa se upravna pristojba.
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Op¢ina Veliki Bukovec, Dravska 7, Mali Bukovec

Hrvatske vode, Vodnogospodarski odjel za Muru i gornju Dravu, Medimurska 26b, Varazdin
Hrvatske Sume, UPS Koprivnica, Sumarija Varazdin, A. Senoe 2, Varazdin

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, Radnicka cesta 80, Zagreb

Drzavni inspektorat, Sektor za nadzor zastite okolisa, Podru¢ni ured Varazdin, Kratka 1, Varazdin
Drzavni inspektorat, Sektor za nadzor zastite prirode, Podruéni ured Varazdm lspostava u Cakoveu,
Zrinsko Frankopanska 9, Cakovec

Javna ustanova za upravljanje zasticenim dijelovima prirode, Stanka Vraza 4/3, Varazdin
EcoMission d.o.0., Zagrebacka ulica 183, Varazdin

Objava na internetskim stranicama Varazdinske Zupanije

Pismohrana



